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プレゼンター
プレゼンテーションのノート
成熟型社会を迎える中で、開発後40年から50年が経過したニュータウンでは、再生に向けて地縁組織が地域環境の管理主体となることが期待されています。そこで本研究では、堺市南区が実施する
「みなみ花咲くまちづくり推進事業」を受けて緑化活動を行う地縁組織を対象として、活動の特性を人的、空間的ネットワークとして明らかにすることにより、地縁組織がニュータウン再生に果たす可能性を探りました。みなみ花咲くまちづくり推進事業は、事業の発足が平成12年度であり、事業内容は花作りのボランティア活動を通じて各校区にコミュニティガーデンを設置し、花を植栽すること、またまちづくり活動の輪を広げて校区間の交流を図ることです。事業対象は、南区の連合自治会区毎の地縁団体です。論文構成では、第1章は研究の背景および目的、解析方法を設定し、第2章は、みなみ花咲くまちづくり推進事業を受けた地縁団体の活動実態の把握を行いました。第3章は、地縁組織がニュータウン再生へ持つ可能性の要因を探り、第4章は、緑化活動を行う地縁組織がニュータウン再生に果たす可能性を考察しました。
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プレゼンター
プレゼンテーションのノート
調査対象単位の設定について説明します。調査対象地区は、南区のすべての連合自治会としました。なお、連合自治会区は小学校区を基に形成されています。右の図は南区の連合自治会区位置図を表しています。南区区会は青枠で示し、その中でニュータウン地区はグレーの部分です。今回は、「●」ニュータウン地区から16の連合自治会区、「●」旧村地区から3連合自治会区の計19連合自治会区を調査対象地区としました。
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プレゼンター
プレゼンテーションのノート
続いて、第二章の事業を受けた地縁組織の活動実態の把握について説明します。
調査方法は、資料調査を堺市南区が保有する2000年度～2013年度のコミュニティガーデン構想シートから、ヒアリング調査を団体リーダー19名を対象に、直接面談方式で2013年7月～12月に実施しました。調査項目は団体及び活動の特性と活動場所の立地特性です。右の表は、団体及び活動の特性の調査項目を示しており、「●」団体の特性では、連合自治会内での位置づけや助成内容の連合自治会との連携、代表者や会の構成、構成員やボランティアメンバー外のメンバー等の会の構成、連合自治会外からの助成金の会の運営費、参加メンバーや開催内容などの定例会、団体の目標、前身の団体の有無の6項目を捉えました。「●」活動の特性については、コミュニティガーデン活動は単独活動を活動目標、活動場所、活動内容から、他団体との連携を連携相手および、連携内容から捉えました。またコミュニティガーデン活動以外の活動は単独活動を活動目標、活動場所、活動内容から、連携活動を活動位置づけ、活動目標、メンバー参加者数、活動場所、活動内容から捉えました。
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プレゼンター
プレゼンテーションのノート
続いて、第二章の事業を受けた地縁組織の活動実態の把握について説明します。
調査方法は、資料調査を堺市南区が保有する2000年度～2013年度のコミュニティガーデン構想シートから、ヒアリング調査を団体リーダー19名を対象に、直接面談方式で2013年7月～12月に実施しました。調査項目は団体及び活動の特性と活動場所の立地特性です。右の表は、団体及び活動の特性の調査項目を示しており、「●」団体の特性では、連合自治会内での位置づけや助成内容の連合自治会との連携、代表者や会の構成、構成員やボランティアメンバー外のメンバー等の会の構成、連合自治会外からの助成金の会の運営費、参加メンバーや開催内容などの定例会、団体の目標、前身の団体の有無の6項目を捉えました。「●」活動の特性については、コミュニティガーデン活動は単独活動を活動目標、活動場所、活動内容から、他団体との連携を連携相手および、連携内容から捉えました。またコミュニティガーデン活動以外の活動は単独活動を活動目標、活動場所、活動内容から、連携活動を活動位置づけ、活動目標、メンバー参加者数、活動場所、活動内容から捉えました。
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プレゼンター
プレゼンテーションのノート
それでは、第2章、事業を受けた地縁組織の活動実態の把握の調査結果を述べます。
表の縦軸に示す全19連合自治会区を、横軸に示す活動特性から見ました。活動特性については、「●」コミュニティガーデン活動で「●」校区内園芸家からの苗の提供、「●」校区内外農家からの苗の提供、「●」その他主体からの苗の提供、「●」近隣施設からの散水用水の提供、「●」団体外メンバーの活動への参加、「●」その他連携の6項目から捉え、「●」コミュニティガーデン活動以外の活動で「●」小学校への園芸指導、「●」校区内一般住民との連携、「●」校区内外一般住民をイベント対象にした連携、「●」その他の連携の4項目から捉えました。19連合自治会区の他団体との連携を見ると、コミュニティガーデン活動では「●」校区内園芸家からの苗の提供が竹城台ほか3連合自治会区、「●」校区外・校区内の農家からの苗の提供が竹城台、複線中央の2連合自治会区、「●」その他苗の提供が竹城台で見られます。「●」近隣施設からの散水用水の提供は竹城台、三原台ほか5連合自治会区で見られ、「●」団体外メンバーの活動への参加は竹城台ほか3連合自治会区で見られ、「●」その他の連携が竹城台で見られました。コミュニティガーデン活動以外の活動では、「●」小学校への園芸指導が宮山台、美木多の2連合自治会区、「●」校区内一般住民との連携が竹城台、槇塚台の2連合自治会区、「●」校区内外一般住民をイベント対象にした連携が赤坂台で見られ、「●」その他の連携が竹城台で見られました。
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表の縦軸に示す全19連合自治会区を、横軸に示す活動特性から見ました。活動特性については、「●」コミュニティガーデン活動で「●」校区内園芸家からの苗の提供、「●」校区内外農家からの苗の提供、「●」その他主体からの苗の提供、「●」近隣施設からの散水用水の提供、「●」団体外メンバーの活動への参加、「●」その他連携の6項目から捉え、「●」コミュニティガーデン活動以外の活動で「●」小学校への園芸指導、「●」校区内一般住民との連携、「●」校区内外一般住民をイベント対象にした連携、「●」その他の連携の4項目から捉えました。19連合自治会区の他団体との連携を見ると、コミュニティガーデン活動では「●」校区内園芸家からの苗の提供が竹城台ほか3連合自治会区、「●」校区外・校区内の農家からの苗の提供が竹城台、複線中央の2連合自治会区、「●」その他苗の提供が竹城台で見られます。「●」近隣施設からの散水用水の提供は竹城台、三原台ほか5連合自治会区で見られ、「●」団体外メンバーの活動への参加は竹城台ほか3連合自治会区で見られ、「●」その他の連携が竹城台で見られました。コミュニティガーデン活動以外の活動では、「●」小学校への園芸指導が宮山台、美木多の2連合自治会区、「●」校区内一般住民との連携が竹城台、槇塚台の2連合自治会区、「●」校区内外一般住民をイベント対象にした連携が赤坂台で見られ、「●」その他の連携が竹城台で見られました。
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表の縦軸に示す全19連合自治会区を、横軸に示す活動特性から見ました。活動特性については、「●」コミュニティガーデン活動で「●」校区内園芸家からの苗の提供、「●」校区内外農家からの苗の提供、「●」その他主体からの苗の提供、「●」近隣施設からの散水用水の提供、「●」団体外メンバーの活動への参加、「●」その他連携の6項目から捉え、「●」コミュニティガーデン活動以外の活動で「●」小学校への園芸指導、「●」校区内一般住民との連携、「●」校区内外一般住民をイベント対象にした連携、「●」その他の連携の4項目から捉えました。19連合自治会区の他団体との連携を見ると、コミュニティガーデン活動では「●」校区内園芸家からの苗の提供が竹城台ほか3連合自治会区、「●」校区外・校区内の農家からの苗の提供が竹城台、複線中央の2連合自治会区、「●」その他苗の提供が竹城台で見られます。「●」近隣施設からの散水用水の提供は竹城台、三原台ほか5連合自治会区で見られ、「●」団体外メンバーの活動への参加は竹城台ほか3連合自治会区で見られ、「●」その他の連携が竹城台で見られました。コミュニティガーデン活動以外の活動では、「●」小学校への園芸指導が宮山台、美木多の2連合自治会区、「●」校区内一般住民との連携が竹城台、槇塚台の2連合自治会区、「●」校区内外一般住民をイベント対象にした連携が赤坂台で見られ、「●」その他の連携が竹城台で見られました。
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プレゼンター
プレゼンテーションのノート
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